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PROLOGO

El origen de este libro es una comuni caci 6n que presenté al semnario
i nternaci onal realizado por el Instituto Gansci en Ferrara (ltalia)
del 11 al 13 de septienbre de 1985 y cuyo tenm era “Las
transformaci ones politicas de Anérica Latina: presencia de G ansci en
la cultura latinoamericana”. La ocasi On se prestaba para efectuar un
exanen del itinerario gramsci ano en nuestras tierras y con él, la
reconstrucci 6n de | as peripecias intelectuales y politicas de un grupo
que ya desde fines de | os afios cincuenta se propuso entre otras cosas
encarar la difusién de sus escritos y la apropiacion del riquisino
flujo de ideas que de ellos enmnaba.

La narraci 6n, en consecuencia, no podia dejar de adoptar un tono
personal o grupal que nme condujo a escribir en prinera persona una
historia de la que tanto yo conpo el nicleo de ami gos que dinps inicio
en 1963 a | a experiencia de Pasado y Presente fuinos directos

partici pantes. Sé que de este nmodo | a reconstrucci 6n de un fenéneno de
di fusi én cultural conob el que aqui abordo corre el riesgo de sesgar la
perspectiva analitica y de convertir el objeto de estudio en el exanen
de | as peripecias de una conciencia individual o grupal todo |lo
significativa que se pretenda pero en definitiva parcial y anecdoéti co.
Pero si se acepta esta eventualidad no conb un linite, sino conpb una
forma particular de contribuir a una Investigaci 6n aun no hecha, el
tono testinonial de nm escrito y la nirada cargada de subjetividad que
proyecta sobre ciertos hechos acaso puedan resultar de utilidad para
qui enes | uego deci dan enprender una enpresa que exi ge mayores

el ementos y preparaci 6n de | os que di spongo. Esta es la razon por la
que al preparar la versién definitiva del trabajo opté por no quitarle
una forma de discurrir adecuada para mis propésitos

M conuni caci 6n, en realidad, constituia s6lo la prinera parte de |lo
gue nme conprometi a presentar. Concluia con |la experiencia de Pasado y
Presente sin encarar el capitulo “latinoanericano” de |la difusion de
Gransci. En el presente libro agrego los capitulos faltantes, |as
notas suprimdas en |l a ponencia y siete extensos apéndi ces que anplian
referencias y comentari os sobre al gunos aspectos que ne parecen
significativos.

En este libro he tratado de explicitar |as razones de |la difusion de
un pensador que por diversos nptivos no podia aspirar a
reconoci m ento casi nmasivo que obtuvieron otros. Sin enbargo, al cabo
del recorrido concluyo con la afirmaci 6n - creo que abonada por |os
hechos- de que él forma parte de nuestra cultura anericana, conb un
patri noni o comin de todas aquellas corrientes de pensam ento
denocréaticas y refornmadoras del continente. Esta afirnmaci é6n pareciera
no corresponderse con el espiritu que reiné por o nenos en una parte
significativa de |l os asistentes al coloquio de Ferrara, que |os
conduj o a preguntarse por la “actualidad” de Gansci. Frente a la
crisis del horizonte de certezas en torno al cual tales corrientes
fundaron sus propuestas de transfornmaci 6n surgia | a pregunta de si
tanbi én entre nosotros nuchas de | as el aboraci ones gransci anas habi an
entrado en un irrecuperable cono de sonbras.

De ser asi, y fueron de peso las razones que alli se adujeron
podrianmos i magi nar que al cabo de una década aquella fase iniciada a
nmedi ados de | os setenta, cuando |as ideas de Gransci explotaron con |la



fuerza de un volcan - segun |las enféaticas pal abras pronunci adas por el
brasil efio Marco Aureli o Nogueira-, comience a declinar y estas ideas
no soporten el desafio a que las sonete |la nodernidad. Si uno se
atiene no sélo a | as nuchas expresiones en tal sentido, y que
encontraron eco en el coloquio, sino a |los nuevos referentes
culturales que alinentan el debate intelectual mas reciente, se
deberia admitir que tanbi én entre nosotros se ha iniciado una fase
descendente de la gravitacion de | as el aboraci ones gransci anas ta

cual fueron éstas organi zadas conp “doctrina” y difundidas no sélo
aqui. En una porcio6n significativa de la cultura y de la

i ntel ectual i dad se- expande |a idea de un pensam ento de tipo negativo
- fundado sobre la teorizaci 6n del caracter relativista e instrunenta
de toda forma de conociniento- conmo (nico marco conceptual al que
puede aspirar una izqui erda noderna -, es decir, una izquierda que ve
cuestionada por la realidad su hipétesis teérica fundanmental: e
caracter histoérico del nodo de producci 6n capitalista. En el reinado
del “pensamiento débil” ¢qué, proyectualidad podria abrirse paso?

Si éste es el caso, repito, es nuy probable que sea poco o nada | o que
Gransci puede decirnos hoy. Y sin enbargo, al |iberanbs de sus
respuestas ¢nos |iberanps tanbi én de | os problemas que | as notivaron?
Las preguntas a las que él, conp tantos otros, intentd dar respuestas
¢no siguen planteandose con igual fuerza a un mundo desencantado de

| as 'doctrinas' salvacionistas? ¢Es posible concebir una
transformaci 6n de | a sociedad si se acepta conp | nsuperable una forna
de organi zar la vida econd6nica y social de | os honbres que produce
aquel | os resul tados que precisamente se quieren reformar? ¢Se puede

i magi nar una denocratizaci 6n radical de |la sociedad si no se incorpora
de al gun nodo | a hipoétesis-limte de otra sociedad en | a que se vuelva
i nnecesaria | a existencia de gobernantes y gobernados? Es cierto que
la crisis ideal del socialisnp evidencia el Iimte de una concepci 6n
de | a hegenpnia que sélo la ve conp capacidad de la direcci6n politica
de unificar en el terreno de los fines |los efectos dispersivos de |la
conpl ej i zaci 6n del poder, de |la sociedad, de |os sujetos; en
definitiva, de la politica tout court. ¢(Pero cesa con su ocaso |la
necesi dad de una direcci6n de |a sociedad y el consiguiente problenma
de qui énes son | os que en |os hechos ejercen tales funciones y de qué
nodo especifico | o hacen?

Una fase descendente del granscisno en América Latina podria ser
interpretada de varias otras nmaneras. Por ejenplo, cono un resultado
inevitable de la dinam ca particular de la circul aci 6n de | as nodas
intel ectuales, a las que por diversas razones nosotros, |os

| ati noaneri canos, nostranps excesiva proclividad. Seria la
consecuenci a de un 'dar vuelta |la pagina' para buscar en otros
referentes prestigi osos - sean Luhmann, Habernas, Foucault, Weber o e
propi o Schniitt- | o que Gransci parece incapaz de dar. Pero es tamnbién
posi bl e que sea el indicador de un fenéneno diferente y en tal caso
deberianps obligarnos a exam nar el asunto de distinto nodo. Si la

di fusi én del gramsci sno no deberia ser considerada conp un efecto
finalnmente efimero de la incontrolable circul aci 6n de bi enes
culturales en un mundo cada vez més pl anetario; si cuando reconocenps
un fenéneno de “difusi 6n” el acento debe ser puesto nas bien en |os
requerimentos de una soci edad que en tal es bienes encuentra o cree
encontrar el enentos para poder dar cuenta' de si nisnm, para al canzar
una forma de autoconciencia, el ocaso de Gransci, alli donde se
produce, podria estar indicando exactamente o contrario de |o que se
cree. No la caducidad de | o que esta condenado a disiparse, sino |la
aceptaci 6n de filosofias que renuncian a las arnas de la critica para
pl egarse a la presi6n de un nundo que se acepta cono innodificable. E
ocaso de una filosofia de |a transformaci 6n no seria, entonces, |la



| i beraci 6n de una tradici én que inpide pensar, sino el pleganmento a
un orden inpuesto cono desti no.

El limte del pensami ento no expresa, en definitiva, otra cosa que el
limte de | a capacidad de transformar. Pero aun cuando este limte
ultinm da cuenta de una situacion real, verificable en la crisis de la
i dea de proyecto, no veo |l as razones para que ne sienta obligado a

el evarla a condici 6on de principio: de hacerlo asi, no haria otra cosa
que introducir de nmanera subrepticia esa tan denostada “netafisica
occidental” cuya extinci én se pregona.

Li beranps de una |l ectura doctrinarista de Gransci no significa por si
m snmo aceptar el eclipse de su pensaniento, sino, por el contrario,
reconocer sus linmitaciones, restituirlo a su condici 6n de pensani ento
de una época. Pero el problema, en definitiva, sigue siendo el de todo
aquel l o que se escapa de | a deterninaci 6n epocal, el de ese plus de
significaciones irreductibles al tienpo histérico en el que |las
teorias se conformaron y que apuntan a problemas no resueltos, a
demandas de realidad insatisfechas. ¢Qui én podria dudar de que para
abordarl as sienpre es preciso ir mas all 4 de esas teorias, sean las de
Gransci o las de cual quier otro? La cuestion estriba en si hoy podenos
hacerl o sin él, prescindiendo de él y de todos aquellos a los que |as
i ncitaci ones del presente liberan del cepo de |os sistemas para
proyectarlos conp figuras de un debate inacabado. Tan inacabado cono
es sienpre el debate sobre |a fuerza del poder

En consecuencia, al preguntarme por |as razones de |a difusion de
Gransci he procurado articul ar al gunas respuestas col ocandone a
resguardo de una querella, que considero vana, sobre su actualidad u
ocaso. SOl o asi es posible individualizar |os nicl eos probl eméti cos
para cuyo devel amiento se recurridé a sus ideas; encarar una forna
particul ar de aproxi maci 6n a | o que puesto provisional nrente en
suspenso sigue siendo, no obstante, el verdadero sujeto de la

i nvestigaci 6n. Para el presente que Intenta conocerlo, y nas aun
transformarl o, |la estructura del acontecer histérico no se proyecta
simpl enente al futuro, sino que tanbi én | o hace hacia el pasado, conp
| e recordaba Benjamn a Horkheinmer: “la historia no s6lo es una
ciencia; es de igual nodo una forma de la nmenoria. La nenoria puede
hacer de lo inconcluso, de la felicidad, algo concluidoy de lo

concl uido, del sufrimento, algo inconcluso”. Para hacer resonar en e
presente el eco de lo renovido es preciso volverse contra todo aquello
que ha fijado el pasado en |a nenoria de |as clases dom nantes. El
peligro, recal caba Benjanin, estad en que la historia, conb continui dad
de la opresion, se afirnme de nuevo y nos arrastre, asimlandonos a su
curso, aceptando sus dictéanenes, convirtiéndonos en instrunmentos de

| as clases dom nantes. La tarea entonces no puede ser otra que
arrancar el pasado de la tradicion en |a que |las ideol ogias dom nantes
I o han aprisionado. Desde esta perspectiva nunca nada se ha perdido
para sienpre; quien esté dispuesto a hacer saltar el continuumde |la
historia no puede aceptar la trivial creencia en el progreso de |la
cultura

¢,Qué sentido puede tener, entonces, aceptar la idea de la actualidad o
no de ciertas constel aci ones de posiciones tedricas y practicas? (Qé
querenos significar cuando habl anbs de |a “inactualidad” de G ansci?
Mas aun, y no por gusto de |l as paradojas, ¢por qué no pensar que es
preci sanmente alli. en su proclamada “inactual i dad” ético-politica, en
| a inposibilidad de su consumaci 6n en una politica concreta donde esta
|l o nejor de su nensaje, todo aquello que o instala en el “tienpo-
actual”, en la encrucijada de |a crisis contenporéanea?



El texto que tengo ante m vista, considerado con esa inevitable

di stancia y desapego que un original concluido despierta en su autor,
podria ser definido como la historia fragnentaria de un nonento de |la
cul tura comunista. Al proyectar sobre ésta el potente haz de luz de la
experinentaci 6n gransci ana, se recortan con nitidez particular sus
profundas |imtaciones, su bizantinisno y esclerosis, su inposibilidad
de ilum nar de manera creativa una realidad que se propuso canbiar.

Per suadi do conb estoy de que | os fendénmenos de difusion cultural sirven
fundanment al nente para poner de relieve |os contornos soélidos de
realidades intransferibles, antes que | as bondades intrinsecas de ta

o cual teoria, reconstruir el Itinerario de Gramsci en América Latina
a partir de ciertos focos de difusion es una manera, tanto o nmas

val ida que cual quier otra, de aferrar a ese Proteo que desvel 6 desde
hace casi dos siglos a | os pensadores | atinoanericanos: |a

i naprensi bl e, evanescente y sienpre nultiforme realidad anericana.
Desde esta perspectiva desearia que el libro fuera juzgado: no conp un
ejercicio de filologia gransciana, sino conb el testinonio de una
blisqueda i nacabada.

Al msno tienpo quiero dar fe de |la constancia de una devoci 6n. Desde
hace mas de treinta afios la figura de Gransci ne aconpafia cono | a
sonmbra al cuerpo, conb una presencia que acude d ente a ms |l amdos y
con la que entablo infinitas disquisiciones imginarias. Es posible -
lo dije al comenzo y lo reitero al final- que esta afeccioén

i nquebrantabl e ne haya traicionado al punto de presentar conb una

hi storia generacional o que no es mas que la crénica de un Itinerario
personal . De todos nodos, contarla es una forma de nedirse con e
tienpo ido, de aceptar el tienpo actual cono revocador del pasado

pero tanbi én de retener las vivencias de una nenoria que anenaza

di siparse. Y en ella estanps todos. Los protagonistas del inicio de
esta experiencia intelectual y noral que sobrevivieron a |os

desgraci ados nmonentos que nos tocé vivir. Y tanbi én | os que cayeron
por asesinato o desesperaci 6n, conp Juan José Varas y U ises César

Gui iazl. Vaya hacia ellos el recuerdo sienpre presente de al gui en que,
al igual que lo fueron ellos, nunca pretendi 6 ser otra cosa que un
honbre de nuestro tienpo.

Este libro fue posible porque Maria Inés Sil berberg pensé que |a
historia que aqui se cuenta, publicada parcialnente en la revista
Punto de Vista valia | a pena de ser prolongada y editada en fornma
aut énoma. Su confianza obliga a m reconocim ento.

Buenos Aires, 26 de novienbre de 1987



